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are　tO　sustain　 and　 enjoy　 the丘uits　 of　scienti丘cprogress.　 .　 .
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and　 archeological　 evidences　 such　 as　buhal　 remains,　 cave　 drawings,

and　 other　 eVidences　 left　by　 man　 indicating　 the　 presence　 of　some　 form

of倣mily　 pattems.　 All　other　 social　 institutions　 grew　 out　 of　the　 family

institutionalcomplex.

　 The　 function　 of　the　 family　 in　 primitlve　 soclety,　 1ike　 economic

prOduction,　 the　 distribuUon　 and　 consumption　 of　goods,　 the　 ma血tenance

of　law　 and　 order　 and　 the　 training　 and　 education　 of　the　 young,　 were

fbrmalized　 into　 institu七10ns　 charged　 with　 specific　 responsibilitles.

The　 family　 is　the　 basic　 social　 institution,丘om　 which　 the　 others　 have

grown　 as　increasing　 cultural　 compleXity　 made　 them　 necessary.

　 The　 family,　 then,　 is　the　 overarching　 institution,　 which　 impacts

upon　 all　other　 social　 mstitutions.　 ToMer　 calls　 the　 family　 as　the　 giant

shock　 absorber　 of　society　 the　 place　 tO　which　 the　 bruised　 and　 battered

individual　 retums　 after　 doing　 battle　 wi七h　 the　 world,　 the　 one　 stable

point　 in　an血creasingly　 fluxfilled　 environment.　 As　 the　 21st　 century

unfblds,　 the　 giant　 shock　 absorber　 Will　 come皿fbr　 some　 shocks　 of　its

own.　 The　 search　 fbr　truth,　 whether　 scientific　 or　philosophica1,　 takes

place　 in　a　cultural　 context.　 This幅because　 one　 unconsciously　 absort)s

manys㏄ial　 and　 political　 values　 peculiar　 to　his　time,　 place　 and　 class

and　 these　 values　 tend　 to　indirectly　 color　 our　 ideas.

　 From　 this　 perspective　 of　our　 search　 fbr　truth　 or　visioning　 of　the

fUture　 the　 family　 as七heoverarchnginstitutionfromwhichallother

institutions　 geminate　 comes　 to　the　 fbre.　 It　only　 takes　 a　little　stretch

of　the　 imagination　 to　understand　 the　 conn㏄tion　 between　 the　 f翫 皿皿)1

social　 institutions　 and　 the　 corresponding　 zeitgeist　 of　the　 fUture.

fi　.　Family　 at　the　 End　 of　the　 20th　Century

Especially　 i皿the　 latter　 half　 of　this　century　 the　 distinctive　 structure

and　 moral　 ethos　 of　the　 family　 was　 challenged　 as　never　 before.　 Major

demographic　 and　 normative　 shifts　 have　 occurred　 not　 only　 in　the

ways　 we　 hve,　 work,　 and　 consume　 but　 also　 in　the　 ways　 in　which　 we

understand　 ourselves　 and　 our　 relationshlp　 to　the　 family.　 While　 the

vast　 maj'ority　 of　ordinary　 men　 and　 women　 continue　 tO　profess　 their

loyalty　 to　the　 principles　 of　the　 conventional　 family,　 the　 paradoxical

effecbS　 of　these　 shifts　 have　 left　many　 without　 a　script　 for　conducting

their　 private　 and　 public　 lives.

Demographlcally　 the　 conventional　 family　 has　 become　 smaller　 in

size　 and　 significantly　 less　 stable.　 Gender　 roles　 have　 become

considerably　 more且exible　 both　 inside　 and　 outside　 the　 home.　 As　 an
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reproduction.　 The　 contraceptive　 pill　freed　 women　 tO　enjoy　 sex　 for　itS

own　 sake.　 SiIlce　 many　 people　 born　 from　 in　vitro　 techniques　 are

themselvesinfertilebecausetheyinherittheinfert丑ity　 of　their　 genetic

parents,血fertility　 is　bound　 to　increase　 and　 with　 it　the　 demand　 ffom

in　vitro　 fbrtihzation.　 This　 and　 the　 demand　 from　 gay　 couples　 and　 fセom

those　 with　 personal　 eugenic　 motives　 such　 as　not　 wanting　 tO　pass　 an

丘iherited　 disease　 or　wanting　 taller　 or　prettier　 children　 and　 sexless

reproduction　 is　bound　 to　spread.

lV.MoreFatherlessHomes?

　 A　 few　 years　 ago,　 US　 News　 and　 Wbrld　 Report　 went　 back　 to　teacher

surveys　 in　 the　 1940s　 and　 discovered　 thatもhe　 most　 serious　 public

school　 disciplinary　 problems　 then　 in　their　 order　 of　importance　 were:

t曲ngoutoftum,gumcheWing,m舳g　 noise,㎜mg　 in　the　 haUs,

cutthlg　 into　 lines,　 inproper　 dress　 and　 litte血g.

Ih　 the　 1990s,asimilar　 teacher　 surveyr㏄orded　 the　 most　 serious

problems　 to　be　 :　drugs,　 alcohol,　 pregnanc)rp　 suicide,　 rape,　 robbery　 and

assaultnot　 to　 mention　 the　 recent　 spate　 of　schools　 murders　 and

homicidesthis　 during　 one　 of　the　 greatest　 expansions　 of　expenditures

on　 education　 at　all　levels　 in　the　 history　 of　America　 and　 perhaps　 the

world.　 Societal　 shift　 had　 itS　effects　 outside　 of　school　 as　wel1.　 Tbenage

suicide　 rates　 have　 gone丘om3.6per100,000in1960sto11.3inthe

1990s.　 Robert　 Royal　 opined　 a　factOr　 that　 may　 eXplain　 a　goOd　 pordon

of　these　 phenomenon　 is　that　 70　 percent　 of　juveniles　 in　long-term

corrective　 facilities　 grew　 up　in　homes　 Without　 fathers.

　 Illegitimacy,　 school　 dropout　 rates,　 young　 women　 in　 poverty　 as

heads　 of　households,　 violent　 crimes　 and　 drug　 use　 by　 undisciplined

youthsall　 mutually　 reinforcing　 and　 self-perpetuatiing　 pathologieshave

become　 the　 most　 nationally　 pressing　 s㏄ial　 prOblems.

Seen　 as　major　 problems　 in　America　 in　the　year　 2000　 are　the　」f()low㎏:

①40%ofal1Americanbirthsareexpectedtooccuroutofwed1㏄k

②Suicide　 rate　 will　be　triple　 that　 in　the　 1960s

③About　 20%　 of　teenage　 girls　Will　have　 at　least　 one　 abOrtion　 by　age

　 　 20・Family　 breakdown　 is　probably　 the　 area　 most　 Americans

　 　 now　 agree　 poses　 the　 greatest　 threat　 tO　public　 life.

　 With　 a　divorce　 rate　 of　around　 50%　 and　 illegitimacy　 rates　 of　30%

most　 children　 now　 come　 intO　the　 world　 With　 a　handicap　 unprec創1ented

in　any　 culture　 on　 earth　 at　any　 period　 of　human　 history:　 no　 stable

familytospeakof
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V.AlternativeLifeStyles
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to　pre-set　 the　 sex　 of　babies,　 or　even　 program　 its　IQ,　 the　 ability　 to

swallow　 a　pUI　 and　 guarantee　 oneself　 tWins　 or　triplets　 or　even　 more

the　 ability　 to　actually　 produce　 embryos　 all　these　 will　 have　 dire

consequences　 in　ones　 capacity　 fbr　love,　 commitment,　 trust　 and　 child

rearing.　 lf　babies　 can　 be　 grown　 in　a　labOratOry　 jar,　what　 happens　 to

the　 very　 notion　 of　matemity?　 Weitzer　 states　 that　 the　 cycle　 of　bhth

㎜sfbrmostwomenam句or　 creative　 need.　 Most　 women　 are　proud

ofthe丘abihties　 to　bear　 ch且dren.

　 If　so,　what　 would　 happen　 to　the　 cult　 of　motherhood,　 Weitzer　 asks,

if　her　 offsp]dng　 might　 hteraUy　 not　 be　 hers,　 but　 that　 of　a　genetically

superiorwoman,implantedinherwombf士om　 another　 womb　 or　even

grown加aPetridish?Notonlymothe血ood,　 but　 the　 concept　 of　paren-

tmg!parenthooditselfmaybeinfbraradicalrevision.Thedaymay

soon　 come　 when　 it　is　possible　 fbra　 child　 to　have　 more　 than　 two

biological　 parents.　 For　 example,　 when　 a　woman　 bears血her　 uterus

an　 embryo　 conceived　 in　another　 womans　 womb,　 who　 is　the　 mother?

And　 just　 exactly　 who　 is　the　 father?　 This　 and　 the　 other　 complications

arising丘om　 this　development　 will　have　 its　senous　 ethical　 and　 moral

questions　 we　 have　 to　con丘ont.

　 ToMer　 suggests　 that　 with　 super-industrialism,　 the　 next　 stage　 of

economic　 development,　 requires,　 even　 higher　 mobility　 The　 tendency

would　 be　 to　postpone　 children　 or　 to　even　 remain　 childless　 thus

cutting　 the　 fatnily　 down　 tO　itS　most　 elemental　 componentS,　 a　man

and　 a　woman.　 Two　 people　 with　 matched　 careers　 will　 prove　 more

ef丘cient　 at　 navigating　 through　 educational　 and　 social　 straits,

through　 job　 changes　 and　 geographic　 locations,　 than　 ordinary　 child-

clutteredfamily.

W　.　Ilhe　Brighter　 Prospects

　 Despite　 what　 'lbMer　 said　 that　 the　 nuclear　 family　 Will　on　ly　be　 one　 of

the　 options　 m　 the　 '価d　 Wave　 revolution,　 and　 despite　 half　 a　century

wait辻ng　 f()r　predictions　 of七hefamilysdemisetOcometrue,wecansee

七hatthe㎞1y　 persists,　 though　 modified.　 Despite　 the　 countercultures

rejection　 of　the　 conventional　 fatnily　 and　 its　moral　 ethos,　 most　 people

Keepi・gth・F・ 励 ・　C・pi・g　with　th・　Ch・ll・・g・s　・f　th・　21sT　C・ntu・y　 、5N

have　 stayed　 loyal　 to　its　ideals.　 In　 fact,　 in　America
,　there　 exists

mdir㏄tsignsl丑(e　 the　 conservative　 shift　 m　 wisdom　 al〕out　the　 effectS

of　divorce　 on　 childrenthat　 the　 divorce　 rate　 is五kely　 to　droP .　Family

advocates　 argue　 that　 the　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 family,　 having　 existed　 all　this　time　 will

continue　 to　exist.　In　fact,　some　 go　so　far　as　to　argue　 that　the　family　 is

in　fbr　a　(k)lden　 Age.　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 As　 leisure　 spreads　 they　 themze,　 families　 will

spend　 more　 time　 together　 and　 will　 derive　 satisfaction　 from　 joint

activity

Another　 view　 holds　 that　 the　 very　 turbulence　 of　tomorrow　 will　d五ve

people　 deeper　 into　 their　 families.　 According　 to　this　 View,　 the　 family

serves　 as　 ones　 portable　 roots,
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 aIlchoring　 one　 against　 the　 storm　 of
change.　 hl　short,　the　more　 transient　 and　 novel　 the　environment

,　the
more　 lmportant　 the　fatnily　will　become.

　 In　?ther　 words,　 neither　 the　 pressures　 coming　 from　 a　rapidly
changmg　 economy　 nor　 the　 messages丘om　 radical　 critics　 advocath19

radical　 new　 lifestyles,　 seem　 to　have　 destroyed　 the　 ideal　 of　a　family-

centered　 lifb.
　 　 　 　 　 　 　 In　structure　 and　 style,　todays　 families　 resemble　 the
nuclear　 family　 of　yesterday　 tO　an　 amazing　 degree .　In　 an　 age　 when

艦 蠕 蠕蠕 齎蠕1鵠 識 艦麟a器
more　 or　less　 conventional　 family　 lifbstyle　 that　 has　 accompanied　 it

.W

e　have　 not　 lost　 our　 capacity　 fbr　love
,　trust,　 and　 commitment　 norh

ave　 we　 abandoned　 the　 farr血y　 that　 stood　 at　the　 cradle　 of　civilization .

VI.　Conclusion

For　 all　the　 clamor　 to　reclahn　 or　reconstruct　 thef㎞1又this　 must

begin　 with　 the　 recognition　 that　 familial　 ties　are　 essential　 to　attain

the　 minimal　 bedrock　 of　social　 existence.　 According　 to　Elshtein
,h

uman　 capacities　 could　 not　 eXist　 Without　 a　fatnilial　 mode　 and　 that

for　human　 beings　 to　flourish ,　a　particular　 ideal　 of　the　 family　 is

n㏄essary,　 knowilg　 that　 no　 family　 is　ever　 perfect .

　 All　haveastake　 in　the　 future　 of　the　 family.　 We　 all　depend　 on
d㏄ent,competentpeopleinoursocietyIfsuchpeoplenolongerarise

among　 us　 because　 the血m且ycontinues　 to　be　 tom　 apart　 everyone

pays　 the　 price.　 That　 is　why　 the　 fUture　 of　the　 family　 should　 be　 the

concem　 of　all　peoples.

　 Our　 task,　 theref()re,　 is　to　lay　down　 the　 basis　 or　discover　 the　ideologyt与
at　wiU　 help　 strengthen　 the　 family　 as　the　 immovable　 and　 endu加g

slgnpost　 of　the　 fUture　 because　 if　we　 surreIlder　 the　 family
,　we　 wilI
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find,　one　 tenible　 day,　 that　 we　 no　 longer　 have　 a　society　 or　world　 worth

saving.
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